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Dotyezy:przetargu nieograniczonego dla zamoéwienia powyzej 60.000 EURO na wykonanie
robot _budowlanych obejmujacych zadanie  p.n.  ,Modernizacja o$wietlenia
drogowego na terenie Gminy Kruszyna”.

ROZSTRZYGNIECIE

Dzialajgc na podstawie art. 183 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych (Dz. U z 2006 r. Nr 164 poz. 1163 i Nr 170 poz. 1217), oddalam protest w
calosci wniesiony w dniu 27.04.2007 r. przez : Thorn Lighting Polska Sp. z o0.0., ul. Gazowa
26A, 50-513 Wroclaw dotyczacy postanowien Specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

UZASADNIENIE

Protestujacy zarzuca Zamawiajgcemu, naruszenie nastgpujacych przepisow PZP:

I. art. 7 ust. 1 PZP poprzez okreslenie w SIWZ warunkéw udzialu w postgpowaniu w

sposob utrudniajacy zachowanie uczeiwej konkurencji i rowne traktowanie wykonawcow,

art. 29 ust. 2 PZP poprzez okreslenie w SIWZ przedmiotu zamowienia w sposob
utrudniajacy zachowanie uczciwej konkurencji,

art. 30 ust. 1 PZP poprzez nie zachowanie w opisie przedmiotu zaméwienia Polskich

Norm dotyczgeych o$wietlenia drogowego oraz wymaganie wykonania zamowienia w

sposob sprzeczny z obowigzujacymi normami.

4. art. 25 ust. 1 oraz § 3 rozporzadzenia Prezesa RM z dnia 19 maja 2006 r. w sprawie
rodzaju dokumentow ... (Dz. U. 2006 Nr 87, poz. 605), zwanego dalej RSRD poprzez
zobligowanie w SIWZ wykonawcow do dostarczenia programu do obliczen parametrow
oswietleniowych.

WNoszge o:

I. wykreslenie lub zmiang¢ postanowien pkt 111 4.2, 111 4.3., 111 4.4 tak, aby ni¢ naruszaly one
przepisow PZP i rozporzadzen wykonawczych do PZP.

2. zalaczenia do specyfikacji projektu ktory spelnia wymagania normy PN EN 13 201

3. w przypadku nicuwzglednienia powyzszych wnioskow lub uwzglednienia tylko czgsci
zarzutow — uniewaznienie postgpowania.
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Przedstawione zarzuty sg nietrafne gdyz opis przedmiotu zaméwienia zostal wykonany
zgodnie z wymogami PZP.

Zastosowano bowiem opisy zawierajace cechy techniczne i parametry wskazywane przez
norm¢ PN-EN 13201,

Zamawiajacy dopuszcza oferty rownowazne, ktore spelnia wymagania SIWZ, w tym
wykazane cechy techniczne proponowanych opraw os$wietleniowych i zrodel $wiatla oraz
poziomy parametréw oswietleniowych. Muszg by¢ one nie gorsze niz wykazane w projekcie
Zamawiajacego. Warunki sg jednakowe dla wszystkich uczestnikow postgpowania w zwigzku
z czym zarzut niezachowania uczciwej konkurencji jest bezpodstawny.

Zakres modernizacji nie przewiduje zmiany — przemieszczania stupow o$wietleniowych ( sg
one wlasnoscig energetyki i stuzg glownie do przesylu energii elektrycznej ) w zwigzku z
czym nie ma mozliwosci uzyskania 100% zgodnosci parametréw z norma o$wietleniowg bez
wzgledu na rodzaj uzytych opraw. Instalacja oswietleniowa podlegajaca modernizacji
powstala przed ponad 30-ma laty i nie moga jej dotyczy¢ wymagania nowej normy.



Zamawiajacy dazy do poprawy istniejacego oswietlenia i w miarg technicznych mozliwoscei
uzyskania poziomow zgodnych ew. najbardziej zblizonych do wymagan nowej normy. Dla
nowych realizacji o$wietleniowych Zamawiajacy bezwzglednie stosuje wymagania nowej
normy.

Jezeli Wykonawca skladajacy ofert¢ rownowazng uzyska w wigkszym stopniu zgodnos¢ z
nowa norma Zamawiajgcy moze by¢ tylko usatysfakcjonowany.

Odcinki drog, dla ktorych nie obliczono parametrow o$wietleniowych nie spelniajg cech
ciggow oswietleniowych ( pojedyncze instalacje opraw, stupy bardzo oddalone od krawedzi
jezdni itp. ). Dla tych odcinkoéw nie zada si¢ wyliczen w ofercie rownowaznej i na tych
odcinkach drog nie bedzie si¢ sprawdzac uzyskanych rezultatow.

Zamawiajacy posiada projekt modernizacji przewidujacy zastosowanie konkretnych typow
opraw o okreslonych parametrach i cechach. W ofercie réwnowaznej mozliwe jest
zastosowanie innych opraw spelniajgcych wymagania Zamawiajacego w tym dotyczace
zintegrowanej regulacji kata nachylenia oprawy. Zamawiajacy sprawdzil dostepnos¢ opraw
roznych producentow i posiadl wiedzg, ze mozliwe jest zastosowanie opraw rownowaznych
posiadajacych wymagane cechy a pochodzacych od wielu producentow. W ofercie Panstwa
firmy znajduja si¢ rowniez oprawy posiadajace rownowazne cechy do przyjetych w projekcie
Zamawiajacego m.in. posiadajace zintegrowang regulacj¢ kata nachylenia.

Opis wymaganych cech i parametroéw opraw nie narusza zasady uczciwej konkurencji.

Zamawiajacy posiada wiedz¢ o tym, ze programy do wspomagania obliczen parametrow
o$wietleniowych oraz bazy danych opraw sg udostgpniane przez producentéw opraw .
Dostgpnos¢ programu i bazy danych, o ktorych mowa wyzej, jest wlasnie dowodem
stosowania uczciwej konkurencji przez producentéw sprzgtu oswietleniowego natomiast
uniemozliwianie do nich dost¢pu jest oznaka nieuczciwej konkurencji.

Zamawiajacy podkresla ponownie, ze wymaganie wynika z opisu przedmiotu zamoéwienia i
dostepnosei danych opraw — bazy danych fotometrycznych, traktuje jako niezbedny element
instrukcji obslugi dla wyrobu wprowadzanego do sprzedazy zgodnie z obowigzujacym
prawem. Zainstalowane oprawy beda stanowily wlasno$¢ Zamawiajgcego i beda przez niego
cksploatowane. Warunki techniczne wydane przez ENION Spotka Akcyjna Oddzial
Czestochowa okreslaja jedynie sposob zainstalowania, a nie odnoszg si¢ do pdzniejszej
eksploatacji.

W tym stanie rzeczy wniesiony protest jest w calosci bezzasadny i podlega oddaleniu.

Od rozstrzygnigeia protestu przystuguje prawo wniesienia odwolania do Prezesa Urzg¢du
Zamoéwien Publicznych w terminie 5 dni od dnia dorgczenia rozstrzygnigcia protestu lub
uplywu terminu do rozstrzygnigcia protestu, jednoczesnie informujac o wniesieniu odwolania
Zamawiajgcego. Zlozenie odwolania w placowee pocztowej operatora publicznego jest
rownoznaczne z wniesieniem go do Prezesa Urzedu.

Z powazaniem




